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Apstrakt

Brikoliraju¢i istrazivacke pristupe antropologije nauke sa subdisciplinarnim tematskim
horizontom kulture revizije, primenjenim na ,,reformske®, tj. pseudoreformske procese u
srpskoj nauci 1 visokom obrazovanju, promisljam nastojanja da se discipline ¢iji su
rezultati namenjeni ,,o¢uvanju identiteta®, odn. ,,upravljanju osecanjima pripadanja* iz
porodi¢no-finansijskih bibliometrijsko- scijentometrijskih pobuda ukinu ili obesmisle.
Tekst je eksplicitno posvecen smislu istrazivanja i objavljivanja u identitetskim
naukama, posebno analizi specificnosti publika/korisnika kojima su one namenjene. U
tekstu dalje analiziram dubinu kulturnog i naucnog rata koji trenutno traje u srpskoj
intelektualnoj javnosti, a koji je izazvan nastojanjima da se jedan biznis zamaskiran u
naucnu disciplinu, naime scijentometrija, nametne kao metanauka i arbitar procene
kvaliteta svih drugih naucnih disciplina. Analizu i preporuke namenjujem svima onima
kojima je u interesu da se predupredi pokusaj grupe gradana da, putem zloupotrebe i
veoma opasne manipulacije pseudoreformskom retorikom kojom je scijentometrija
uspostavljena kao merilo kvaliteta nau¢ne produkcije, nase drustvo lisi institucionalnih i
ljudskih  resursa u polju  druStveno-humanistickih nauka, sa  ozbiljnim
moralnim/civilizacijskim posledicama. U tekstu potom iznosim preporuke u vezi sa
mudrom vladavinom, a posebno reSenje kako izaci iz tuZne situacije u kojoj je
zaglavljena nasa nauc¢na politika.

Kljuéne reci:

kultura revizije, scijentometrija, drustveno-humanisticke nauke, nauc¢ni i kulturni ratovi,
antropologija nauke, Centar za evaluaciju u obrazovanju i nauci, Ministarstvo nauke i
tehnoloskog razvoja Republike Srbije

Tokom tri poslednja mandata srpskih ministara nauke i njihovih
pomoénika za fundamentalna istrazivanja, svedoci smo zaoStravanja javne
debate o naucnoj politici i politici visokog obrazovanja, koja se u poslednje
vreme ocituje povecanjem broja nau¢nih clanaka, kritika i polemika, ili
medijskih dopisa u vidu institucionalnih obra¢anja i privatnih komentara. Izbor
tematike, tip argumentacije i ulozi koji su u igri u ovom sve dubljem i Sirem

* Tekst predstavlja izlaganje u okviru nau¢nog skupa ,,Drava, nauka, kultura” Etnoloskog i
antropoloskog drustva Srbije, odrzanog u Etnografskom muzeju u Beogradu 18.06.2009. godine.

Deo je Sire analize, ¢iji je cilj da demistifikuje i razobli¢i koruptivnu osnovu i moralne implikacije
upotrebe scijentometrijske pseudonauke u naucnoj politici Republike Srbije.
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sporu, neodoljivo podse¢aju na dugotrajne javne debate koje su se u
severnoatlantskim drustvima tokom poslednje cetvrtine XX veka nazivale
»haucni i kulturni ratovi“. Namera mi je da ovim povodom, buduci da
istrazujem u oblasti drustveno-humanisti¢kih nauka, u kojoj postoji teorijsko-
metodoloska obaveza i akademska pristojnost da sebe refleksivno podvrgnemo
sopstvenoj metodologiji, pruzim nenumerolosku ekspertizu i da ukazem na $iri
kontekst komodifikacije i merkantilizacije nauke i obrazovanja koji je
nametanje scijentometrije ovim vaznim oblastima drusStvenog Zzivota 1
elementima visoke kulture i kulturne bastine, ve¢ proizvelo 1 u razvijenijim
ekonomijama od nase. Moj konacni cilj jeste da skrenem paznju na Cinjenicu da
ne samo da za drustveno-humanisticke nauke u Srbiji treba da postoji poseban,
jasno definisan skup ekspertskih, nau¢nih a ne magijskih kriterijuma procene
kvaliteta, ve¢ i da njih treba dodatno osnaziti i finansirati, verovatno putem
promene nadleznosti medu ministarstvima nauke i kulture. Imajué¢i u vidu
¢injenicu da je re¢ o naukama drugog tipa, sa drugacijim ciljevima, drugacijim
korisnicima i publikom, drugacijom ekonomijom i politikom znanja od nauka
kojima se bave kolege iz onih nau¢nih polja iz kojih je regrutovana vecina
nau¢nih upravljata poslednjih godina, predlazem jednostavno i pravedno,
politicki mudro i1 administrativno lako primenljivo reSenje ove nesrecne
situacije.

* % %

Srbija, drustvo ¢ija je drzava tokom poslednjih godina vodila izmedu
cetiri 1 Sest etno-konfesionalno generisanih ratova, na putu je da dozvoli sebi da
u ime fah-idiotski shvaéenog progresa redukuje reformu nauke i visokog
obrazovanja na lustraciju srpskih druStveno-humanisti¢kih nau¢nika putem
scijentometrije. Drustvo koje nije imalo hrabrosti da lustrira one sudije,
politi¢are, novinare, nastavnike, svestenstvo, vojnike, policajce, niti pripadnike
tzv. bezbednosnog sektora koji su devastirali: a) ljudske resurse, b) ekonomiju,
c) nacionalno dostojanstvo, d) politicki imidz, e) ekonomski rejting, e)
materijalnu kulturnu bastinu i f) nematerijalnu kulturnu bastinu, unizivsi nasu
populaciju i onemoguéivs§i normalan zivot za barem tri generacije gradana
Srbije, dozvoli¢e izgleda sebi da se odrekne ono malo preostale humanisticke
kulture, poslednjih tragova slobode misljenja i istraZivanja nuzno politicki
impregniranih identitetskih tema — istorije, jezika, druStva i kulture, tako Sto ¢e
izvrsiti lustraciju identitetskih nauka, i to ne samo na pogresan nacéin nego i iz
pogresnih razloga.

lako gajim izvesno liberalno poStovanje prema cinjenici da je prof. dr
Pero Sipka uspeo da razvije CEON, da se umrezi sa Odeljenjem za nauéne
informacije Narodne biblioteke Srbije, da proda porodic¢ni bibliometrijsko-
scijentometrijski biznis trima sastavima Ministarstva zaduzenog za nauku, i to u
kontinuitetu i uprkos smeni tri politicke stranke na tom mestu, Sto je slucaj
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redak u vezama politike i1 biznisa, i stoga vredan dodatne antikorupcijske
paznje, ozbiljno sam zabrinut zbog pseudo-liberalnih, anticivilizacijskih
posledica koje proglasavanje merenja i brojanja kona¢nim arbitrima u ljudskim
stvarima provereno proizvodi. Da ne bude zabune, merenje i brojanje nisu
problem ,,po sebi“. I medu nama, na drustveno-humanistickom Filozofskom
fakultetu Univerziteta u Beogradu, izvestan broj kolega svoje Kkarijere i
predmete zbog specificnosti tematike gradi na merenju i brojanju, i oni su medu
svojim kolegama iz drustveno-humanisticke vecéine potpuno zastiCena i
uvazavana bihejvioristicka manjina, potpuno ravnopravna u pravima i
duznostima (¢emu svedoci ¢injenica da je aktuleni dekan profesor kognitivne
psihologije). Problem predstavlja konacnost, odn. odlucivost statistike kao jedne
moguce teorije drustva. Rec je o tome da, iako statistika ,,po sebi naizgled nije
opterec¢ena ideologijom i drugim potencijalnim generatorima korupcije, sama
upotreba statistike kao konacnog arbitra u politici predstavlja ideoloski izbor,
izbor koji metricku ekspertizu menadzersko-administrativne kaste u nastajanju
pretpostavlja ekspertizi profesora odn. naucnika. Na primer, jedna Britanija
jeste mogla hrabro da pokusa da ,,resi problem obrazovanja“ i ,,podigne kvalitet
nauke® u vreme gospode Tacer, daju¢i merac¢ima i brojac¢ima odresene ruke da
ustanove ,,izvrsnost“. Ovo je mogla da se usudi da pokuSa, doduse sa
katastrofalnim posledicama, zbog Cinjenice da je imala mogucénost da javno
finansirano obrazovanje i nauku zrtvuje u kontekstu u kojem u svom drustvu
neguje i gaji neke od najuglednijih svetskih univerziteta, finansirane bilo iz renti
u feudalnom poretku, bilo donacijama uglednih pojedinaca ili najvecih svetskih
kompanija iz biv§ih kolonija. Uz to, kada je o nasem Univerzitetu re¢, poodavno
je putem nacionalizacije ostavljen bez znacajne imovine, tolike da na ucene
bibliometrijsko-scijentometrijskog kartela ne bi ni morao da se obazire.

Evropske kulture poput nase to sebi nikada ne treba da dozvole. Politike
Generalnog direktorata za obrazovanje i kulturu Evropske unije usmerene su
upravo na ocuvanje jezicke i kulturne raznovrsnosti evropskih drustava. U tom
smislu, iskustva Republike Slovenije i Republike Hrvatske, iako upotrebljiva u
nekim oblastima drustvene ekspertize (poput dizajna politickog sistema ili
makroekonomske politike), i uprkos Cinjenici da u principu i delimi¢no mogu
da posluze za ugledanje na putu ka EU, ne predstavljaju mudar izbor i pri
transformaci srpske nauke i visokog obrazovanja. Iskustva nekih drugih drzava,
poput Italije, Gréke, Spanije i, poslednjih godina, Irske, predstavljala bi nam
bolji uzor.

Scijentometrija, primenjena na sva polja nauc¢nog rada, dakle i na
druStveno-humanisticke nauke koje, ukoliko se bave identitetskom,
nacionalnom i regionalnom problematikom, uopste nisu nauke istog tipa i ne
piSu se prevashodno za internacionalnu nau¢nu ve¢ za domacu vannauc¢nu
populaciju, onda kada je zasnovana na informacionom pulu pseudo-globalnih
institucija, poput onog kompanije Reuters, i ukoliko je uspostavljena kao
konacni arbitar o ljudskim stvarima, postaje moc¢no oruzje menadZzmenta
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neupucenog u tematske, istorijske, teorijske i metodoloske specifi¢nosti biznisa
koji vodi. Kada drustvene i humanisticke nauke i pseudonauke postanu biznis,
to za njih automatski znaci i kraj. Ne kraj u smislu da vise ,,ne¢e postojati, vec
kraj njihovog dosadaSnjeg smisla kao civilizacijske vrednosti, stuba visoke
kulture 1 brane konstantnom etnografskom osvezavanju.

Logika biznisa i logika relativno nezavisnog nauc¢nog istrazivanja
medusobno se isklju¢uju. Nauka, posebno ako je u pitanju nacionalna i
regionalna ekspertiza, moze da nastoji na relativnoj nezavisnosti od interesa.
Moze administracija na osnovu Strikliranja scijentometrijskih upitnika da
procenjuje ko ¢e biti profesor i ko ¢e biti naucnik, ili oba, ali to onda vise nije
drustveno-humanisti¢ka nauka relativno slobodna od dnevno-politickih mena,
ve¢ poslovna praksa ispunjavanja Zzelja ekonomskih i politickih ideologa.
Administracija je tu da pomogne oblastima kojima je drustvo preko drzave
prenelo relativhu autonomiju i1 pravo delimi¢ne samoregulacije — poput
medicine, advokature, nauke ili visokog obrazovanja — da funkcioniSu i da se
razvijaju u skladu sa drustvenim potrebama, da se samoreguliSu i kontroliSu
kvalitet kontekstualno primerenim sredstvima. Ne verujem da ni u
najsumanutijem od svih do sada neStedimice primenjivanih scenarija za
samounistenje srpskog drustva stoji da ono, budu¢i u velikom procentu
funkcionalno nepismeno i sada ve¢ viSe decenija prepusteno primitivizmu,
narodnjastvu, ratnom huskanju, misticizmu, kolektivnoj paranoji i milenarizmu,
u kratkom roku treba da se odrekne najpismenijeg dela svoje populacije, da
smanji izdatke za druStveno-humanisticku nauku i visoko obrazovanje umesto
da ih povecéa, i da potezom scijentometrijskog pera anulira Sansu da se
upravljanje osecanjima pripadanja stavi u funkciju razvoja.

U svim zamislivim drustvima, osim u druStvu jednog jezika, jedne
kulture, homogeno deljenih identiteta i bez istorije, identitetske nauke su
neophodne donosiocima politickih odluka. Ovaj ¢lanak zato predstavlja i apel
upravlja¢ima da ne dozvole usmeravanje transformacije niti ukidanje druStvu
neophodnih disciplina fantazmima o globalnoj samerljivosti, ¢iji privid ponekad
moze da stvori scijentometrijska magija. Da, globalne disciplinarne zajednice
postoje. Da, engleski jezik jeste u velikoj meri lingua franca nauke, i jednog
dela drustvenih nauka, posebno onih sa jakom bihejvioristickom tradicijom.
lTako jeste istina da je engleski jezik /ingua franca u nekim nau¢nim poljima, on
to svakako nije u drustveno- humanistickim naukama, posebno ne u Evropi.
Ipak, ni to nije tema naucnog i kulturnog rata koji trenutno besni u Srbiji, niti je
to uopste sporno. Ono §to jeste sporno, a na Sta skre¢em paznju, jeste da se iza
sve uCestalije upotrebe pseudonaucne scijentometrijske ,,evidencije” o navodnoj
globalnoj neprepoznatljivosti, masovnoj lenjosti i sveukupnoj neucinkovitosti
srpskih drustveno-humanistickih nau¢nika i naucnica, krije jedna opasna a
podmetnuta pretpostavka — da mi sluzimo istim ciljevima, imamo iste stilove
zaklju€ivanja, istu metodologiju istrazivanja, i iste publike kao istrazivaci u
biomedicinskim, tehni¢ko-tehnoloskim ili prirodnim naukama. Ta skrivena,
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poodavno delegitimisana pseudo-argumentacija nastoji da nametne distribuciju
resursa, otpustanje ljudi, prestanak skolovanja nau¢nog i nastavnog podmlatka,
prestanak objavljivanja nauc¢nih analiza, politicki primenljivih procena i
preporuka u Casopisima i knjigama na naSem jeziku i namenjenih domaéim
akterima javnosti, a sve na osnovu brojanja i merenja onoga §to: a) nije mudro i
b) zapravo nije ni moguce Cestito brojati i meriti.

Legitimacija ukidanja identitetskih nauka pseudo-reformskom retorikom
delegitimiSe reforme nuzne naSem drustvu. Njen neokolonijalni manir je
uvredljiv, a posledice pogubne po same reforme koje namerava da sprovede ili
podrzi. NepromisSljen fantazam o legitimnosti zakljuCivanja sa deskriptivne
¢injenice o sklonosti/potrebi/navici/nuznosti, recimo fizi¢ara i hemicara, da pisu
jedni za druge na globalnom planu, na normativno zadato reSenje problema
finansiranja nauke i visokog obrazovanja koje nude scijentometrijski majstori, a
koje se svodi na podmetanje redukcije ukupnog ucinka identitetskih nauka na
Casopise interesantne nekim drugim drustvima i donosiocima politickih odluka
u njima, nametnuo se u vremenima krize retorikom koja drustveno-
humanisticke nau¢nike podsec¢a na primitivna verovanja, poput magijskih, koja
inace proucavamo, a za ¢iju demistifikaciju su obuceni i nasi diplomci. Zato nije
kasno da se nekolicina brojaca citata zaustavi. Nije kasno da se zaustavi proces
revizije putem merenja i brojanja ,,ucinka“ identitetskih naucnika, trenutno
zasnovan na redukciji istog tog ,,u¢inka‘“ na broj citata u ¢asopisima koje nikada
nece procitati akteri naSe javnosti niti donosioci politickih odluka u nasem
drustvu.

Da predupredim nerazumevanja, ne zalazem se za apsolutno
institucionalno finansiranje instituta, centara, fakulteta, odeljenja i katedri u
polju drustveno-humanistickih nauka. Takvu naucnu i obrazovnu politiku sebi
mogu da priuste samo pristojna, bogata i razvijena evropska drustva koja drze
do sopstvenog dostojanstva, poput Francuske, Nemacke, Spanije ili Italije.
Jasno je da su administraciji u vremenu stranackog snalazenja i budZetskog
domisljanja potrebna tzv. objektivna, javno dostupna, ponovljiva i proveriva
istrazivanja naucne produkcije, ukoliko ne Zeli da bude proglasena pristrasnom,
zabludelom, neukom ili samo rasipnickom. Problem pocinje, i zatim se vuce do
kraja izvodenja valjanog zakljucka iz laznih premisa, kada se potreba korisnika
evaluacije da veruju njenim rezultatima svede na vecnu, popularnu tj. narodsku
zabludu da brojevi poseduju autoritet da nam predstave svet kakav jeste. Stavise
— argument tee — oni ne samo da nam navodno predstavljaju svet, ve¢ nam i
govore o ,kvalitetu” necijeg ,,uinka“ u svetu, oni mogu da nam pomognu da
tako predstavljen ,kvalitet zatim ,,kontroliSemo* i da time ,,unapredimo® nasu
nauku i visoko obrazovanje. Na srecu, ili na zalost onih koji u ime nosilaca
politicke mo¢i trenutno nastoje da ,,unaprede kvalitet visokog obrazovanja i
nau¢nih istrazivanja, a posebno u oblasti drustveno-humanistickih nauka i
nauka o umetnosti, jeziku i kulturi, smisao ovih disciplina, ono ¢ime se bave i
na planu istraZivanja i na planu nastave, a posebno u domenu regulacije
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drustvenih odnosa i menadZzmenta identiteta, ne samo da nije moguce posteno
izmeriti 1 izbrojati, nego se to nikada i ne sme Ciniti, iz civilizacijskih razloga.

Ideja o primatu jedne od nauka nad ostalima kroz istoriju — fantazija o
mogucnosti da se metodologija, ili koncepti, ili ciljevi, ili rezultati jedne medu
naukama koriste kao osnova za procenu vrednosti ostalih, poznata je i temeljno
demaskirana. Nekada je to bila fizika, ponekad filozofija, mnogi misle da je to
fizicka hemija ili molekularna biologija, a neretki i da je u pitanju istorija.
Scijentometri koji se izdaju za naucnike, a Cija su merenja i brojanja proglasena
ne samo ,,naukom®, ve¢ i arbitrom kvaliteta produkcije u svim drugim naukama,
viSestruko promasuju cilj. Kada neko odlu¢i da primeni scijentometriju na
drustveno-humanisti¢ke nauke, taj promasuje poentu u istom smislu u kojem bi
poentu promasio onaj koji Zeli da dobije izbore najavom masovnih otpustanja ili
naplate poreza verskim zajednicama. Mudar politi¢ar bi promislio implikacije
ove prakse.

Da ne bude zabune, mi, drustveno-humanisti¢ki nauc¢nici, ne mislimo da
je brojanje i merenje ljudi nemoguce. Naprotiv, mi znamo da je veoma moguce
1 istorijski provereno veoma opasno i dostojno moralnog prezira, a da su ga u
istoriji Cesto i rado sprovodili donosioci politi¢kih odluka na srednjim nivoima,
po pravilu suoceni sa ozbiljnim problemima (npr. s ,,viSkom* ljudi druge boje
koze ili etniciteta, visSkom intelektualaca i sl., Sta god da su njihove
ideoloske/religijske vode percipirale kao problem). Cak i najzlonamerniji i
najsumanutiji medu donosiocima politickih odluka morali bi da znaju da je
brojanje i merenje populisticki zavodljivo, i da se — jednom kada se uzdigne na
pijedestal i ne€ijom voljom, a po pravilu u skladu sa li¢énim/grupnim interesom,
proglasi autoritativnim osloncem za donosenje odluka — moze kasnije upotrebiti
i protiv onih koji su takav stil legitimacije politickih odluka inicirali. Upotreba
statistike za legitimaciju teSkih politickih odluka, na primer za obrazlaganje
finansiranja ponovnog pokretanja proizvodne trake za rucno farbanje
automobila i istovremeno ukidanje onih intelektualnih institucionalnih i ljudskih
resursa koji mogu da vam dokazu kada vam je ru¢no farbanje (ne)potrebno, a
drustveno-humanisti¢ko upravljanje ose¢anjima pripadanja u populaciji politicki
neophodno — jasno je kontraindikovana. U pitanju je kratkotrajan i pogresno
primenjen , lek” sa nezeljenim dejstvima. On ¢e, doduSe, doneti momentalne
rezultate (etablirace scijentometrijski biznis kao nauku, a ukinuti identitetske
nauke, dok ¢e oni koji se zajedljivo pitaju ,,Sta je to?* zadovoljno trljati ruke i
preusmeriti sredstva u svoje laboratorije), ali $ta kada nam na mesto javnih
intelektualaca ponovo dodu majstori? Hoce li oni da nam donose procene
rizika? Da ne¢e mozda moleri i bravari da nam budu motor razvoja?

Davanje subvencija decenijama upropas¢avanim pseudotrzisnim akterima
nakon nominalnog raskida sa principima dirigovane privrede, istovremeno
smanjivanju broja ili ukidanju instituta i odeljenja na fakultetima druStveno-
humanistickih nauka, putem postavljanja uslova da se prilagode fantomskim
»medunarodnim standardima®, koji u ovom polju nau¢ne produkcije a) ne
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postoje, i b) konsenzusom u UN, SE i EU ni ne treba da postoje, ne samo da je
nemoralna, ve¢ nije ni mudra razvojna politika. Jasno je da u igri raspodele
premalog budzeta u kojoj se prelamaju interesi tzv. prirodnih i tzv. druStvenih
nauka, instituta i fakulteta, starijih i mladih, lenjih i vrednih itd., ¢esto dolazi do
sukoba istih tih interesa. Trenutno nam, a u ime titulara vlasti, mazu oci
sedamnaestovekovnom  statistikom 1 numeroloskom = scijentometrijskom
pseudonaukom u kontekstu objektivnog siromastva i konstantne, realistiCne
nemogucnosti da se, u neartikulisanoj demokratiji, novac sa beskona¢nog
subvencionisanja ru¢nog farbanja preusmeri na nauku i visoko obrazovanje.
Svesni smo toga. Neki od nas dizajniraju iste te populisti¢ke politike. Cak i za
to smo potrebni titularima vlasti. Ne moraju nas uvek i po pravilu smatrati
motorom razvoja niti lekom za nacionalizam. Mogu nas po potrebi smatrati i
Cuvarima identiteta i postignutih odnosa mo¢i. Ali, ono §to su aktuelni titulari
vlasti dozvolili sebi — da intelektualna zajednica Srbije biva unizavana slanjem
brojaca i meraca da gase identitetski akcelerator — podsec¢a na streljanje u
jednom danu. Tako se osecamo. Do toga je dovela aktuelna naucna politika.
Razocarani smo, uvredeni i unizeni — ne samo zbog toga ko je odreden da stoji u
streljackom vodu, ve¢ i zbog Coraka kojima se na nas puca. Buduci da smo
identitetski profesionalci sposobni za upravljanje osec¢anjima pripadanja, na
primer pri dizajniranju politickih kampanja ili instrumentalizaciji tradicionalnih
vrednosti i simbola, mudar i odgovoran politi¢ar bi nastojao da nas ima na
svojoj strani. Zato nastavak ovog c¢lanka eksplicitno namenjujem donosiocima
odluka o donosiocima odluka u oblasti naucne politike u Srbiji.

Upotreba scijentometrije kao arbitra je politicki nepromisljena

Mi, drustveno-humanisticki naucnici, rado i1 ¢esto pravimo misaone
eksperimente. Bilo da se bavimo istorijom ideja ili studijama buduénosti,
Skolujete nas, finansirate nasa istrazivanja i naSe katedre, a povremeno i
razvijate naSe resurse zato $to smo sposobni da mislimo na nacine za koje nisu
obudeni i opremljeni majstori, recimo farbari ili scijentometri. Sta majstor ili
scijentometar ne moze da Vam ponudi a moZe drustveno-humanisticki naucnik?

Bilo da ste nacionalisti ili antinacionalisti, ,,obema* Srbijama je u interesu
da u kontekstu ozbiljne ekonomske krize oCuvaju, a posle krize i razvijaju,
identitetske nauke. U posebnom je interesu onima koji zele da prevazidu podelu
na ,dve Srbije“ — onima koji znaju da se osefanjima pripadanja upravlja
najbolje kada se identitetski sukobi i kulturni ratovi usmeravaju i kanaliSu
upravo ,,oCuvanjem identiteta“. S tim u vezi, posebno je bitno razumeti da,
nezavisno od toga da li su u pitanju oni identitetski naucnici koji veruju u stvari
koje ne postoje (poput vampira ili nacija) ili oni koji drustveno-humanisticka
istrazivanja prilagodavaju upravljanju osecanjima pripadanja, u oba slucaja
scijentometrija u potpunosti promasuje njihov smisao.
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Za ovde relevantu raspravu posebno je vazno raskrstiti s jednom
unizavaju¢tom i uvredljivom predstavom o druStveno-humanistickim
nau¢nicima kao inferiornim, a o nasim disciplinama kao disciplinama ,,u
razvoju®, koje tek treba da ,,dosegnu‘ naucni status, u ¢emu ¢e nam, navodno,
bibliometrijsko-scijentometrijski kartel ,,pomo¢i“. Predstava o tzv. prirodnim
naukama (obi¢no redukovanim na logicko-epistemolosku analizu nekih praksi
fizike i hemije) kao o modelu za drustveno-humanisticke nauke veoma je stara i
predstavlja jednu od zdravorazumskih, prevazidenih, dokazano delegitimisanih i
danas poprilicno primitivnih predstava o naucnoj aktivnosti, zbog koje ve¢
brucosi padaju na ispitu.

Ipak, da li je u pitanju pobuna lenjih, $to je argumentacija koju nastoje da
podmetnu vlasnici scijentometrijskog biznisa? ,,Vi Milenkovicu®, re¢i ce
aktuelni brojac, ,,brkate predmet i rezultate drustveno-humanistickih nauka u
nameri da ih nekim trikom prikazete kao posebne, nesamerljive, brojanju i
merenju nepodlozne. Ono $to vi u stvari Zelite jeste da zastitite svoje profesore
koji su lenji i koji ne zasluzuju katedre koje drze. Vi propagirate da naucnici, a
posebno univerzitetski nastavnici, treba da budu zasti¢eni kao beli medvedi i da
niko, a posebno oni koji ih finansiraju, nemaju uvid u to da li, §ta i koliko
kvalitetno rade! Vi, mladi¢u, sa pretpostavljene a mozda i stvarne
fundamentalne razliCitosti 1 specifiCnosti predmeta drusStveno-humanisti¢kih
nauka pogresno zakljuCujete o ekskluzivnosti njihovih rezultata.

Sta odgovoriti nasem trenutnom brojadu? Upravo to da je razlikovanje
intrinsi¢nog i instrumentalnog kljucni rezultat razvoja humanisticke civilizacije
na kojem i zasnivamo njenu odbranu od svake magije, pa i numerologije.
Nezavisno od toga da li se za specifi¢nosti identitetskih nauka zalazete kao
politicar koji ¢e usvojiti argumente u prilog njihovoj intrinsi¢nosti (na primer,
zato S$to znate da populacija zna da joj ,,Cuvamo identitet™) ili zato Sto politicki
sledite instrumentalni tip argumentacije (na primer, time S$to smatrate da
omogucavamo upravljanje osecanjima pripadanja u populaciji vekovima
usmeravanoj precenjenim idejama) ili ako, budu¢i mudar i odgovoran politicar,
znate da se populacijom upravlja, a uslovi njenog Zivota unapreduju upravo
kombinovanim usmeravanjem putem ocuvanja, vi ako i samo ako imate na
raspolaganju znanje koje je kontekstualno prilagodeno populaciji kojoj
pripadate/kojom upravljate, mozete uopste da se nadate da mozete da se oslonite
na nauku u procesu upravljanja.

To nas vodi pitanju smisla istrazivanja i pisanja u identitetskim naukama.
Mi istrazujemo i piSemo ne da bismo fascinirali recenzente nekog casopisa,
nego zato da bismo istrazivali/otkrili/razumeli/objasnili/kritikovali ljudski svet i
pomogli akterima javnosti da kompetentno i svrhovito upravljaju. NasSa
primarna publika nisu malobrojni ¢itaoci nau¢nih Casopisa u drugim drustvima,
ve¢ politicari, sudije, novinari i drugi akteri javnosti u nasem drustvu. Odavno
smo se osvestili da ,,pisanje drustvenjaka za druStvenjake* prosto nema smisla
(osim kao umetnost). Mi primarno ne obavestavamo svoje kolege u Japanu ili
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na Aljasci Sta smo otkrili, proverili, zakljucili ili promislili. Mi to mozZemo da
uradimo, i zaista ponekada i radimo sredstvima koja podsecaju na ona
uobicajena za prirodne, biomedicinske ili tehnicko-tehnoloske nauke, ali to niti
je primarni smisao postojanja nasih disciplina, niti urgentna funkcija drustveno-
humanistickih nauka u drustvu koje se oporavlja od teskih identitetskih trauma.
Jednostavnije receno — ne sluzimo tome da nam se dive drugi drustveno-
humanisticki naucnici. Upravo to bi bilo rasipanje budzeta.

Ilustracije radi, ne Zelim da objavim rad o politici srpske etnologije u
nekom Casopisu iz Prerije samo zato §to se nalazi na kartelizovanoj citatnoj listi,
zato Sto je to: a) Casopis iz Prerije i b) zato Sto poruku moje analize treba da
razmotre novinari, sudije, politiCari i drugi protagonisti javnog mnjenja u Srbiji.
To, naravno, ne znaci da u tom Casopisu necu objaviti ¢lanak iz antropologije
nau¢nih i1 obrazovnih politika i, preciznije, o implikacijama zaposedanja
reformskih pozicija od strane neke specifi¢ne drustvene grupe po same reforme,
na primer, grupe gradana—scijentometara koji se lazno predstavljaju kao
(drustveni) naucnici, pa jo$ i kao arbitri naucne politike u Srbiji, u nastojanju da
je ucine Prerijom. Radije ¢u ga objaviti u nekom antropoloskom casopisu koji
nije na SSCI listi. Recimo, u Social Anthropology, Ethnologie frangaise,
Ethnologia Europea, Anthropological Journal of European Cultures,
Ethnologia Scandinavica, Anthropological theory, Qualitative research ili
Ethnologia Balkanica, a ukoliko imam nameru da reformske procese
proucavam u interkontinentalnoj komparativnoj perspektivi, u International
Journal of Anthropology, Japanese Review of Cultural Anthropology ili u
Ethnograficheskoe obozrenie. 11i, zasto da ne, u nekom politikoloSkom, pravno-
teorijskom, socioloskom ili etnoloSko-antropoloskom ¢asopisu koji se
objavljuje u Srbiji, kao $to su: Anali Pravnog fakulteta, Sociologija, Theoria,
Etnoantropoloski problemi ili Antropologija, gde je zapravo i relevantnije da ga
objavim, ne bi li mogli da ga procitaju donosioci politickih odluka/akteri
javnosti.

Samo ukoliko donosioci politickih odluka uopste mogu da iskoriste
rezultate akterima javnosti i populaciji razumljivih druS$tveno-humanistickih
istrazivanja, promisljanja i prilagodavanja, dakle samo ukoliko su ti rezultati
drustveno korisni i ukoliko se proizvode za potrebe donoSenja i sprovodenja
politickih odluka, a ne za potrebe uskih, ograni¢enih, ¢esto narcisoidnih i u
tehnickoj terminologiji zatvorenih naucnih zajednica, ove discipline imaju
smisla.

Logika identitetskih nauka fundamentalno je, dakle, suprotna logici
neidentitetskih nauka. Dokle god ljudske populacije budu zivele u vise od
jednog drustva, i dokle god u nasim institucijama, posebno politickim, budu
sluzili akteri koji govore viSe od jednog jezika, koji dele vise od jednog sistema
vrednosti, dakle dokle god ne budemo imali identitetski-neutralnu politiku —
bice nam potrebna specificna, kontekstualizovana, cesto retka znanja
identitetskih nauka. Ova argumentacija vazi nezavisno od toga da li sebe vidite
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kao ,,Cuvare nacije®, ,,modernizatore druStva“ ili su vam ti ciljevi strateski
mudro hibridizovani. Vazi i nezavisno od toga da li mislite da je lakSe upravljati
populacijom putem kontrole etnickih, religijskih i drugih identitetskih podela, ili
populacijom relativno autonomnih individua. Dakle, nezavisno od teorijskih
modela pojedinca, drustva, i njihovog odnosa na kojima gradite donoSenje
politickih odluka.

Kako preduprediti $iri nau¢ni i kulturni rat?

,»Naci ¢ete se 1 vi na vetrometini®, zajedljivo je uskliknuo administrator,
nasladujuéi se ¢injenicom da ¢e viSedecenijsku frustraciju razresiti sada kada
kona¢no ima mo¢ da satre drustveno-humanisticke naucnike, te lenjivce koji
samo naglabaju i filozofiraju, ¢ije radove niko i ne ¢ita, i koji samo rasipaju
dragocene oskudne resurse koje bismo mogli da potroSimo u laboratorijama na
eksperimente. Ne podseca li primitivna mrznja s kojom je donedavni
administrator osnovnih istrazivanja nastojao da ukine, da ponisti, da unizi druge
— u ovom slucaju intelektualnu zajednicu Srbije — na logiku etnickog ¢iS¢enja?
Da li administratore mozda treba zameniti nekim ,,drustvenjakom“? Ne,
svakako da ne treba. Zamena jednog percipiranog jarma drugim u tom slucaju
dovela bi do oseCaja ugrozenosti prirodnih, tehnicko-tehnoloskih i
biomedicinskih nauka, produbila i perpetuirala sukob koji u interesu drustva
mora da bude okoncan.

»Hm, kako postupiti poSteno prema svima, ne manipulisati njihovom
ociglednom nesamerljivos¢u, ne davati prednost jednima nad drugima ili
tre¢ima...?", pitao bi se mudri, odgovorni i ka javnom interesu orijentisani
politicar. ,Setio sam se! Razdvojicu ih, ionako su veStacki objedinjeni
prevazidenom utopistickom koncepcijom o ‘jedinstvu nauke'! Naucna polja
toliko razli¢ita po kognitivnim obrascima, metodologiji, istoriji akademizacije;
toliko razli¢ite nau¢ne zajednice po pitanju druStvenih funkcija i civilizacijske
uloge razdvojicu u — tri linije finansiranja projekata, vremenom i u tri
univerziteta, sa trima, njima kontekstualno prilagodenim i smislenim
kriterijumima i ciljevima. To je nacin da ponovo pokrenem reformske motore!
To je nacin da ne bacam ionako malobrojne nauénike i1 univerzitetske
nastavnike, u relativno nerazvijenom drustvu, u koStac medusobnih
iscrpljivanja, nego da ih umesto toga upregnem u smeru drustvenog razvoja. Da
vidimo... $ta nam je za to potrebno. Svakako je potrebno da pojam progresa ne
redukujem na tehnoloski razvoj, kao i da pod nau¢nim standardima ne smatram
isklju¢ivo one koji vaze za deo produkcije u nekolicini eksperimentalnih
nauka... Drustveno-humanisti¢ki nauc¢nici su mi dragoceni zato Sto dele identitet
sa svojim proucavanima, a nauc¢io sam da je nelegitimno i infantilno izmestati
se iz zajednice koju zelim kriticki da unapredim. Oni su mi, dakle, potrebni ne
samo zato Sto su trenirani da razumeju ljudski svet i §to mogu da ga objasne,
ve¢ 1 zato S$to su sposobni da kontroliSu, predvidaju, ukazuju i savetuju o
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posledicama konkretnih politickih odluka. Dobro je, uspeo sam! ReSenje je
jednostavno. Poneko ¢e se buniti zbog ustaljenih navika, poneko ¢e me
kritikovati zaSto razdvajam ministarstva i pravim posebne univerzitete, ali vec
za nekoliko godina ¢e im postati jasno da nismo pogresili kada smo ocuvali
makar minimalnu osnovu civilizacije u Srbiji.*

Mudar politicar bi, osim toga, promislio jedan ne malo verovatan
scenario u kojem — u nekoj sledecoj politickoj podeli karata, a takode motivisan
osvetom, privatnom verom ili finansijskim interesom — osnovnim istrazivanjima
pocinje da upravlja jedan podjednako ostrasceni, ovog puta identitetski naucnik,
koji smatra da su ,,isklju¢ivo drustveno-humanisticke nauke vredne finansiranja,
budué¢i da su nam jedino one i potrebne... Imaju¢i u vidu sva dosadasnja
istorijska iskustva, kao i kratkoro¢ne i srednjoro¢ne analize buducnosti srpske
ekonomije, a posebno imajuéi u vidu dosadasnje vise nego skromne globalne
ucinke i1 prepoznatljivost srpskih prirodnih nauka — bez nobelovaca i bez
globalno uglednih institucija, jasno je da su globalni dometi minomni u odnosu
na ogromne troSkove, i da sve $to nam je u domenu nauke i tehnologije
potrebno, jednostavno mozemo da uvezemo, kupimo, ili kopiramo®. ,,Nasuprot
tome®, razmisljace na§ mozda ve¢ sledeci upravitelj, ,,ono §to nam je stvarno
potrebno, jeste da unapredujemo drustveno-humanisticke nauke, prilagodavamo
se internacionalnim integracijama, gradimo kulturu mira, tolerancije i
razumevanja medu etnickim, konfesionalnim i drugim identitetskim
zajednicama, da tezimo uspostavljanju druStvenog konsenzusa, da
produbljujemo samorazumevanje, sve sofisticiranije preispitujemo sopstvenu
proslost i sve mudrije planiramo sopstvenu buduénost... da zadovoljavamo
elementarne potrebe politicke nacije, cuvamo njene kulturne specifi¢nosti, i
politicki svrhovito putem ocuvanja identiteta izbalansiramo reformski potencijal
i drustveni legitimitet u vremenima kriza i promena.*

Zamislimo sada i nekog upravitelja fundamentalnim istrazivanjima, koji
bi smatrao da kolege iz prirodnih, tehnicko-tehnoloskih i biomedicinski nauka
,»Nnisu vredni finansiranja“ u skladu sa nekim novoustanovljenim kriterijumima,
zato $to ne objavljuju knjige na srpskom jeziku, za srpsku publiku, srpske
politiare, novinare, sudije, knjizevnike i druge aktere srpske javnosti, u kojima
objasnjavaju, recimo, znacaj genetike za srpski kulturni identitet, ili ulogu fizike
u ocCuvanju arhiva!? ,I to ne neke tamo knjizice sa slikama, neke tamo
udzbenike u kojima prepri¢avaju tude eksperimente i mozda citiraju pokoji
sopstveni, uz mnogo Sema, dijagrama, s nekim tamo formulama, nego prave
knjige, od jedno dvesta-trista strana.” Zamislimo tako orijentisanog politi¢ara
koji, voden primerima nekih svojih prethodnika, a obuzet svojom verom nalik
na njihovu, odluci da legitimiSe privatna razmisljanja o nauci i drustvu, ili neciji
poslovni interes nalik CEON-ovom, na primer tako §to ¢e angazovati nekog
revizora da prebroji monografije i citate monografija od petsto strana na
srpskom jeziku, koje su do sada objavili srpski prirodni naucnici, recimo prvo
oni zaposleni na hemijskim fakultetima i fizickim institutima!? Po ¢emu bi se

ETtHONOMKO-aHTpONONOMIKE cBecke 13, (H.c.) 2 (2009)



38 Kynrypa pesusnje y caBpemenoj Cpouju

takav upravitelj razlikovao od donedavnog? Dok aktuelnom upravitelju
legitimitet daje neuko narodsko shvatanje da brojevi treba (zato Sto naizgled
mogu) objektivno da predstave stvarnost, slede¢em c¢e legitimitet pruzati
podjednako narodsko shvatanje da moramo da ,,oCuvamo svoj identitet po
svaku cenu, da znamo S$ta smo i ko smo, a da oni koji o oCuvanju identiteta ne
brinu nego tamo nesto muljaju po laboratorijama nisu vredni ni pomena... Neka
one koji ¢uvaju identitet Cestica, ¢elija, talasa, sila, jedinjenja, polja i struna
finansiraju ista ta jedinjenja i strune, $ta se to nas tice...“.

Slobodan sam da vas podsetim da nema univerzalnih reSenja. Nema
»~fundamentalnih® istrazivanja identitetski osetljivih tema koja ne zahtevaju
kastomizaciju pred upravljanje (u smislu u kojem se u istoriji srpske nauke
fundamentalno redukuje na tzv. univerzalno). To znaju i brucosi drustveno-
humanistickih nauka, ali ne znaju revizori. Potrebni su vam drustveno-
humanisticki naucnici i kao autori i kao medijatori politickih reSenja, Cesto
nepopularnih, nejasnih, populaciji dalekih i po rezultate izbora pogubnih. Ne
dozvolite da pomislimo da ste nas se odrekli na osnovu delovanja nekolicine.
Ne dozvolite da nas grupica pseudo-reformskih aktera, zainteresovanih za svoj
biznis ili razreSenje sopstvenih frustracija, trajno preusmeri ka kreiranju novih
politickih opcija. Tako ne bi postupio odgovoran politicar.

Identiteske nauke imaju trajni civilizacijski znacaj 1 mudro je da sprecite
njihovu devastaciju zato $to je naucna politika nerazdvojiva od obrazovne i
kulturne politike. Bilo da imate istorijsku misiju da ,naciju spasete od
neprijatelja“, ili da ste svesni kontraindikacija nacionalizma, s misijom da
pomognete populaciji da se oporavi, izleCi, obrazuje, obogati i povrati makar
elementarno dostojanstvo i1 ugled posle ratne traume, potrebne su vam
druStveno-humanisticke nauke, vekovima prilagodavane regionalnim i
nacionalnim istorijskim i identitetskim specifi¢nostima, sa svojim sofisticiranim
metodologijama, raznovrsnim publikama, specificnim i retkim znanjima.
Ukidati ih pod plastom ,,reforme*, svedene na brojanje citata, (povrh toga — na
pogresnim mestima) luksuz je koji sebi sumnjam da mogu da priuSte mnogo
bogatija i manje nesre¢na drustva od naseg.

Identitetske nauke imaju trajni civilizacijski znacaj i zato $to su element
visoke kulture, kriterijum distinkcije po kojem se nase drustvo razlikuje od
manje razvijenih druStava. Redukovanje pojma progresa na visinu GDP-a jeste
razumljivo 1 verujem da moze da zaseni prostotu, zato Sto je jednostavno,
izrazeno brojevima i odaje privid univerzalne primenljivosti. Ali, postoji nesto
Sto se brojevima ne moze izraziti, a zove se kultura. Osim te nepremostive
prepreke pokusajima da se scijentometrija upotrebi kao arbitar u kontroli
kvaliteta, druStveno-humanisticke nauke, a posebno identitetski orijentisane
discipline medu njima, predstavljaju i nematerijalnu kulturnu bastinu u uzem
smislu. Predmeti, rituali, verovanja, samopoimanja i drugi elementi kulturne
bastine irelevantni su izvan konteksta primene i konteksta verovanja. Smatrati
da se zastita kulturne bastine svodi na povremenu restauraciju nekog objekta, a
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zanemariti njen smisao — znaci odre¢i se i svakog nacina da se istom tom
bastinom upravlja. To je u politici posebno poguban put. lako deluje kao
nedvosmisleno jasno da se predstave, verovanja, rituali i drugi elementi kulturne
bastine mogu ,,izbrojati, ono §to majstori mogu da vam izbroje nema ama bas
nikakve veze ni sa funkcijama ni sa znaCenjima u kulturi. Bi¢u slobodan da
podsetim da se u politici ne manipuliSe brojem rituala i verovanja, nego
sadrzajem simbola i vrednosti, njihovim funkcijama i primenama. Mudar
politiCar ne bi smetnuo s uma ova fundamentalna znanja.

% % %

Da li ¢e do Sireg naucnog i kulturnog rata, poput onih u severnoatlantskoj
civilizaciji, u Srbiji uopste do¢i? Verujem da su Sanse da se to dogodi zapravo
veoma male, i da ¢emo umesto rasplinjavanja argumentacije u javnosti biti
svedoci mnogo pogubnijeg ishoda — produbljivanja jaza izmedu intelektualne
zajednice 1 do sada relativno pristojnijih politickih opcija. Razlog tome lezi u
¢injenici da humanisticki intelektualci ratove ne vode u nau¢nim publikacijama
(poput ove), ve¢ javnost usmeravaju delovanjem kroz medije, pa se aktuelne
rasprave mogu klasifikovati i proucavati kao kulturni, ali ne i kao nau¢ni ratovi.
Naucno zasnovana argumentacija ina¢e u nasem druStvu ne igra bitnu ulogu,
posebno ne u javnim sporovima — nad njom tradicionalno prednjace politicka
identitetska argumentacija i ekonomska argumentacija distribucije. Povrh toga,
iniciran je jo§ pogubniji trend po demokratsku konsolidaciju — povlacenje
humanistickih intelektualaca iz javnosti, u kojoj ih zamenjuju politicki
analiticari i ekonomski eksperti. To znac¢i da nam je javnost svedena na prividno
ninfrastrukturne® dileme i da o kulturi i identitetu, a posebno o njihovom
menadzmentu, viSe prakticno nema ni govora. Takvo stanje posledica je
aktuelnog tehnicistickog pogleda na nauku i osiromasujuceg, redukcionistickog
pogleda na tipove i funkcije nauke. Mudar i odgovoran politi¢ar ne bi dozvolio
da mu jednostavnost dnevnopoliticke analize zamagli promisljanje buduénosti i
uskrati priliku da usmerava osecanja pripadanja.

% % %

Ovde iznesena analiza preliminarnog je karaktera (svaka od ovde
analiziranih implikacija upotrebe pseudonauke kao arbitra u naucnoj politici
zavreduje zasebnu analizu). Namenjujem je svima onima kojima je u interesu da
se ne produbi ozbiljan naucni i kulturni rat u intelektualnoj javnosti, izazvan za
sada delimi¢no uspes$nim pokusajem nekoliko udruzenih osoba, a u skladu sa
privatnim interesom predstavljenim kao da je javni, da monopolizuju donosenje
odluka u oblasti nau¢ne politike u Republici Srbiji. Time bi, putem zloupotrebe
i veoma opasne manipulacije pseudo-reformskom retorikom i uspostavljanjem
scijentometrijske pseudonauke kao merila kvaliteta nau¢ne produkcije, nase
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drustvo lisili institucionalnih i ljudskih resursa u polju drustveno-humanistickih
nauka, sa ozbiljnim civilizacijskim posledicama.

Uveren sam da ¢e mudar politicar, shvativsi poruku pre nego Sto bude
kasno, uvideti da od nau¢nog i kulturnog rata koji potresa intelektualnu javnost i
preti da ponizi i poniSti prirodno savezniStvo ka stabilnosti i blagostanju
orijentisanih politiara sa druStveno-humanistickim naucnicima, korist mogu
imati samo kratkovidi, a da ¢e se devastiranje intelektualnih resursa za
menadzment identiteta vratiti kao bumerang, mozda ve¢ na slede¢im izborima.
Povrh toga, mudar i odgovoran politicar ¢e znati da je ovde u igri neSto mnogo
vrednije od rezultata pojednih izbora — oCuvanje civilizacijskih minimuma u
naciji temeljno  retradicionalizavanoj, refoklorizovanoj i  ophrvanoj
etnoprimitivizmom. To su stvarne prepreke razvoju, i njih administratori mogu
da stave pod kontrolu samo u saradnji sa drustveno-humanistickim nauc¢nicima.
Objavljivanje u scijentometrijskom kartelu, posebno u Casopisima o Preriji ili
Arktiku, u tome ne moze ama bas nimalo da pomogne.

* % %

Imaju¢i sve navedeno u vidu, nudim nekoliko preliminarnih,
dobronamernih, prijateljskih i jo§ uvek saveznickih saveta o kulturi kritickog
samounapredivanja:

1. U kontekstu globalne retradicionalizacije, u aktuelnom procesu u kojem su
konsolidacija  demokratije, uspostavljanje drustvenog konsenzusa,
produbljivanje kulturne, etnicke i konfesionalne tolerancije, pa i elementar-
ni procesi poput opismenjavanja, uspostavljanja primarne zdravstvene
zastite ili zastite zivotne sredine, fundamentalno kompromitovani ozivljava-
njem srednjevekovnih moéra i osamnaestovekovnih romanticarskih
precenjenih ideja, efikasno treba promisliti i na promisSljanju zasnovati
politicke odluke o nastojanjima grupe gradana da fatamorganu trziSne
samoregulacije pro§ire na naucnoistrazivacke institucije 1 institucije visokog
obrazovanja u oblasti drustveno-humanistickih nauka. Treba ih spreciti da
dodatno kompromituju reformske procese neophodne nasoj kulturi, putem
lisavanja naseg drustva jedinog naucnog polja profesionalno osposobljenog
da utice na kanale socijalizacije, kolektivne imaginacije i politicke
mobilizacije.

2. Osecanjima pripadanja u kontekstu globalne retradicionalizacije najmudrije
je upravljati usmeravanjem resursa sopstva tipi¢nih za populaciju od strane
onih kojima populacija veruje, sa kojima se identifikuje i koje smatra
,»svojim“. Ko je sposoban da politicare, novinare, sudije i druge aktere
javnosti putem naucnih projekata i ekspertskih analiza redovno informise i
savetuje po tim pitanjima, da im daje ideje i pruza reSenja prilagodena
domacem kontekstu, na jeziku razumljivom domacim akterima javnosti?
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Upravo drustveno-humanisticki naucnici! Oni/e koji/fe se klju¢nim
resursima sopstva odn. temama poput istorije, jezika, drustva, kulture,
umetnosti i identiteta profesionalno bave, institucionalno organizovano,
decenijama ili sad ve¢ i vise od vek i po ih prilagodavaju¢i kontekstima —
uvek lokalnim, nacionalnim i regionalnim, nikada univerzalnim u smislu u
kojem su to izvesni rezultati laboratorijskih eksperimenta.

Mudar politicar bi, imajuéi prethodno u vidu, nastavio da finansira i traku
za ru¢no farbanje automobila i institucionalne i ljudske resurse u polju
drustveno-humanistickih nauka i umetnosti, posebno zato §to zna o ¢ijem se
identitetu radi a ko je za menadzment identiteta sposoban.

S tim u vezi, mudar politi¢ar ne bi dozvolio da ljudi koji ne ¢itaju knjige
odlucuju o bilo ¢emu, a da ljudi koji ne piSu knjige odlucuju o ljudima koji
ih pisu.

Mudar politiCar ne bi dozvolio da se jaz izmedu ,prirodnjaka™ i
»drustvenjaka®, ,naucnika® i ,,umetnika®, ,starih* i ,,mladih®, ,,fakulteta“ i
»instituta®, ,,vrednih“ i ,,lenjih“, kao ni drugi sli¢ni manipulativni konstrukti
zasnovani na statistickoj arbitrarnosti, uvreze, zapate, pa oglodu oskudne
civilizacijske resurse koje smo izgradili u dvestotinak godina moderne
srpske drzave.

S tim ciljem, mudar politicar bi predupredio dalje sukobe unutar
istrazivacko-akademske nauc¢ne i humanisticke zajednice, izazvane zlim
namerama, uvredljivim postupcima i Stetnim odlukama motivisanim
privatnim problemima, precenjenim idejama i finansijskim interesima grupe
gradana, tako S§to bi postepeno razdvojio resurse, posebno izvore
finansiranja, kanale ulaganja i metode procene kvaliteta ulozenog. U
relativno kratkom a razumnom roku, ustanovio bi podelu nadleznosti,
procedura, kriterijuma i finansija medu razliCitim nauc¢no-obrazovnim
poljima odn. podelu Ministarstva nauke na sektore zaduzene za razlicita
polja naucno-istrazivackog rada, postujuéi specificnosti razli¢itih naucnih
polja, sa sve pripadaju¢im razdvojenim administracijama, podzakonskim
aktima i relevantnim procedurama.

Mudar politi¢ar bi, potom, privremeno razdvajanje naucnih polja u okviru
Ministarstva nauke nastavio izmeStanjem identitetskih nauka u domen
Ministarstva kulture. Neraskidiva veza identitetskih nauka sa kulturom i
umetno$cu, dakle sa Ministarstvom kulture, predstavlja relativno
jednostavan i relativno brz put da se finansiranje i razvoj onih nau¢nih
zajednica koje pristaju, i druStveno-humanistickih nauka koje ne pristaju da
budu podlozne numerologiji i sliécnim magijskim praksama, zauvek
institucionalno razdvoje, a dalji nau¢ni i kulturni ratovi preusmere ka
smislenim pitanjima od javnog znacaja. Temeljnu rekonfiguraciju naucne
politike, prestanak unizavanja druStveno-humanistickih nauka, konacno
postavljenje makar pomoc¢nika ministra za ovo polje naucnoistrazivacke
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delatnosti i, potom, izmeStanje druStveno-humanistickih nauka i nauka o
umetnosti, jeziku i kulturi iz Ministarstva nauke i tehnoloskog razvoja u
Ministarstvo kulture, odgovoran i mudar politicar smatrao bi svojim
prioritetom.
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